ARCHITEKTON
Dorota Butka
PROJEKTOWANIE BUDOWLANE

DATA: X-X1.2016 EGZEMPLARZ: 2-

EKSPERTYZA
TECHNICZNO-BUDOWLANA

PRZEDMIOT EKSPERTYZA TECHNICZNA DOT. OKRES_LENIA PRZYCZYN
OPRACOWANIA: POJAWIENIA SIE PEKNIEC i ZARYSOWAN NA SCIANACH, ZA-
DASZENIU i POSADZCE WIATROLAPU PRZY WEJSCIU GLOW-
NYM DO SZKOtrY,
wraz Z OPRACOWANIEM SPOSOBU USUNIECIA PRZYCZYN
i NAPRAWY USZKODZEN
ADRES OBIEKTU: 70-783 Szczecin, ul. Rydla 49 s
ZAMAWIAJACY: Centrum Ksztaicenia Sportowego

70-783 Szczecin, ul. Rydla 49

AUTOR OPRACOWANIA NR UPR. PODPIS
+ ini RNotota Bulka

inz 203/Sz/90,
mgr inz. Dorota Butka e b ey |
: PR app |
KONSUTIRCYTOU=0utqws
-dos orzadzania‘%re gk1ow: 203/52/90
- do kierowania, nadzprowan\a
i kantralowania budowy i robot: 53/82/92
ARCHITEKTON 70-883 Szczecin telffax: 91-46 90 751 Regon: 810068347

Dorota Bulka ul. Zawrotna 6 tel. kom.: 603 443 401 NIP: 955-000-98-73



ARCHITEKTON Daorota Bibka
ARCHITEATON Dorola Buika

ZAWARTOSC OPRACOWANIA

1. Dane ogdlne
1.1. Przedmiot opracowania i lokalizacja
1.2. Podstawa opracowania
1.3. Cel opracowania
1.4. Zakres opracowania

2. Ekspertyza o stanie technicznym
2.1. Ogodlna charakterystyka obiektu
2.2. Uktad konstrukcyjny
2.3. Opis i analiza stanu istniejgcego z oceng techniczng
stanu zachowania elementdéw konstrukcyjnych
2.4. Whnioski

3. Zalecenia
3.1. Usuniecie przyczyn
3.2. Naprawa skutkow

4. Roboty naprawcze dot. ujawnionych uszkodzen
4.1. Wzmocnienie podtoza
4.2. Zageszczenie gruntu
4.3. Naprawa peknie¢ pomiedzy elementami konstrukciji
4 4. Naprawa pekniec platformy wejsciowej

5. Warunki prowadzenia roboét i uwagi ogéine

Zataczniki:

Zat. 1 - Kserokopia uprawnien budowlanych

Zat. 2 - Zaswiadczenie o przynaleznosci do izby zawodowej

Zat. 3 - "Opinia z geotechnicznego badania gruntu przy wejsciu do budynku CKS
w Szczecinie" [2016r.]

Zat. 4 - Przedmiar robét naprawczych



EKSPERTYZA TECHNICZNO-BUDOWLANA
dot. uszkodzer elementéw konstrukcji wiatrotapu

ARCHITEKTON Dorota Butka przed wej$ciem giownym do budynku szkoty

1. DANE OGOLNE

1.1. Przedmiot opracowania i lokalizacja

Przedmiotem opracowania jest przedsionek (wiatrotap), przed wejsciem gtownym do
budynku szkoty Centrum Ksztatcenia Sportowego przy ul. Rydla 49 w Szczecinie.
Opracowanie obejmuje okreslenie przyczyn pojawienia si¢ peknigé i zarysowan na
$cianach, zadaszeniu i posadzce przedsionka, wraz z okresleniem zakresu robét na-
prawczych.

1.2. Podstawa opracowania

Opracowanie wykonano w oparciu o:

1. zlecenie inwestora, tj. Centrum Ksztatcenia Sportowego w Szczecinie

2. ,Opinie z geotechnicznego badania gruntu przy wejSciu do budynku Centrum
Ksztatcenia Sportowego w Szczecinie przy ul. L. Rydla 497, wykonang przez mgr
inz. Anne Wojtuszkiewicz w listopadzie 2016 r.

3. dokumentacje archiwalng z roku 1977: Projekt Technicany pn. "Zespoty Szkoty
Srodowiskowej - budynek nr 26, pawilon B" [opracowanie: Zakiad Projektowania
Ustug Inwestycyjnych 'INWESTPROJEKT', Szczecin, ul. Zubréw 3]:

a) tom: ARCHITEKTURA
b) tom: KONSTRUKCJA

4. wizje lokalne, ogledziny, odkrywki i pomiary wtasne wykonane na obiekcie w okre-
sie VII-X. 2016 r.

5. informacje przekazane przez Uzytkownika.

1.3. Zakres opracowania

Opracowanie sporzgdzono w zakresie przewidzianym dla diagnostyki doraznej, ktérg
wykonuje sie z powodu wystepujgcych uszkodzen i miejscowych zniszczen konstrukciji,
a takze z powodu pogarszania sie stanu technicznego na skutek eksploatacji i czynni-
kow srodowiskowych.

Niniejszg ocene stanu technicznego wykonano po analizie udostepnionej dokumentaciji
oraz po analizie warunkéw eksploatacyjnych wraz z ogledzinami zewnetrznych, dostep-
nych elementéw konstrukciji istniejacej, a takze na bazie informacji uzyskanych od stuzb
technicznych Uzytkownika budynku. .

1.4. Cel opracowania

Opracowanie niniejsze sporzadza sie dla:

1) okreslenia mozliwosci wyeliminowania przyczyn wystgpienia uszkodzen i sposobu
ich naprawy

2) okreslenia wplywu zaistniatych i ujawnionych uszkodzen na stopien obecnego zagro-
Zenia konstrukcji budynku oraz jego uzytkownikow.
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2. EKSPERTYZA O STANIE TECHNICZNYM

2.1. Ogolna charakterystyka obiektu

Przedmiotowy budynek z wejsciem gtownym jest czescig kompleksu szkolnego (wg ar-
chiwalnej dokumentacji projektowej oznaczony jako budynek "B") i stanowi jego cen-
tralng czes¢ - z wejsciem i holem, oraz tgcznikami prowadzgcymi do czesci dydaktycz-
nych i czesci sportowej. Budynek (budynek "B" wg oznaczenia jw.) usytuowany jest
pomiedzy skrzydtem zachodnim, a pawilonem sportowym zlokalizowanym od wschodu.
Jest to budynek dwukondygnacyjny, bez podpiwniczenia, z ptaskim dachem.

Uktad konstrukcyjny budynku - podtuzny.

Czes$¢ naziemna budynku zostata zrealizowana w technologii zelbetowej prefabrykowa-
nej - wg systemu znanego jako "system szkolny", opracowanego przez "MIASTOPRO-
JEKT - Szczecin".

2.1.1. Usytuowanie

Przedsionek (wiatrotap) wejscia gtbwnego do budynku (oznaczonego w projekcie ar-
chiwalnym jako budynek "B") jest przestrzenia po czesci wysunietg poza $Sciane ze-
wnetrzng budynku - z przekryciem stanowigcym czes$¢ zadasZenia wystegpujgcego nad
wejsciem do budynku, a po czesci przestrzenig wydzielong z powierzchni holu - nad
ktérym wykonana zostata konstrukcja no$nego stropu miedzykondygnacyjnego.

Fot. 1 - Widok na wejScie ga‘di.vne do budynku
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Fot. 2 - Widok z géry na zadaszenie wej$cia gtownego do budynku

r

Rys. nr 1 - Dokumentacja archiwalna: Przekroj przez wejscie gfowne do budynku
(wg archiwalnej dokumentacji projektowej wyszczegolnionej w pkt.1.2 ppkt.3a)

Zadaszenie nad wejSciem wykonano w postaci ptyty zelbetowej, dwuspadowej, o spe-
cyficznej 'skrzydetkowej' formie architektonicznej. Najnizej potozone czgsci konstrukgji
zadaszenia wystepujgce w czesci Srodkowej tworzg koryta sptywowe, stuzgce do od-
prowadzania wod opadowych z daszku. Wody opadowe odprowadzane z daszku kie-
rowane sg do zewnetrznych, pionowych rur spustowych instalacji deszczowej, przy
czym rurami spustowymi splywajg wprost na powierzchni¢ przylegtego terenu, tj. na
nieutwardzong powierzchnie gruntu, bezposrednio przy bocznych, murowanych $cia-
nach przedsionka.
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Fot. 3 - Widok na instalacje odprowadzania wéd opadowych z daszku
nad wejsciem do budynku (lewa strona wejScia patrzgc od frontu)

Fot. 4 - Widok na instalacje odprowadzania wéd op.adowych z daszku nad wefSc:‘em do
budynku - dolny fragment rury spustowej instalacji deszczowej odprowadzajgcy
wody opadowe na teren bezpos$rednio przylegly do $ciany bocznej wejscia
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Fot. 5 - Widok na instalacje odprowadzania wéd opadowych z daszku nad wej$ciem do
budynku - zblizenie na dolny fragment rury spustowej pokazanej na fot. nr 4

Zaréwno od zewnatrz jak i od strony wnetrza holu przedsionek wygrodzony zostat przez
stalowe, przeszklone $cianki, z wbudowanymi drzwiami wejécia do budynku. Sciany
boczne przedsionka wykonane zostaty jako murowane. o

Na poziom wejscia do budynku prowadzg betonowe schody zewnetrzne, obejmujgce
catg szerokos¢ platformy podestu wejsciowego (fot. 7).

2.1.2. Funkcja i instalacje

Po prawej stronie przedsionka (patrzac od strony wejscia) znajduje si¢ boks szkolnej
portierni, po stronie lewej, we wnece utworzonej w murze $ciany bocznej przedsionka,
usytuowane zostaty skrzynki instalacyjne, tj. tablice rozdzielcze instalacji elektrycznej i
telekomunikacyjne;j.

2.1.3. Warunki gruntowe

Archiwalna dokumentacja projektowa opisuje podtoze gruntowe jako podioze zbudowa-
ne z piaskow drobnych o naprezeniach dopuszczalnych Ky = 2,2 kG/at. i poziom zwier-
ciadta wody gruntowej ponizej poziomu posadowienia (str. 5, rys. nr 1).

Otwor geologiczny sprawdzajgcy podioze wykonany zostat w listopadzie 2016 r. przy
lewej Scianie bocznej przedsionka ($ciana przedstawiona na fofografii nr 2, 3 i 4, w kté-
rej osadzone s3 tablice rozdzielcze instalacji elektrycznej) tj. w rejonie znajdujgcego sie
odptywu rury spustowej odprowadzajacej wody opadowe z daszku nad wejSciem.
Wedtug ,Opinii z geotechnicznego badania gruntu” obecnie w poziomi'e posadowienia
$ciany bocznej wystepujg luzne nasypy piaszczyste z domieszkg humusu. Zageszcze-
nie podfoza jest nierbwnomierne i waha sie pomiedzy Ip = 0,25 i Ip = 0,33. Dokumenta-
cja geologiczna nie podaje parametrow tych gruntéw, traktujgc je jako grunty o ograni-
czonej nosnosci i bez klasyfikacji normowej.

2.2. Uktad konstrukcyjny

Budynek z przedmiotowym wejsciem giéwnym (oznaczony w archiwalnej dokumentaciji
projektowej jako budynek "B") posadowiony zostat w spos6b bezposredni, tj. na tawach
zelbetowych zbrojonych konstrukcyjnie.
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Cze$¢ naziemna budynku zostata zrealizowana w technologii zelbetowej prefabrykowa-
nej, wg systemu znanego jako "system szkolny”, opracowanego przez MIASTOPRO-
JEKT - Szczecin.

Uktad konstrukcyjny budynku - podtuzny:

— 1-traktowy o rozpietosci traktu 3 m
— 2-traktowy o rozpietosci traktow 6 mi 3 m
— 3-traktowy o rozpietosci traktow 2x6 m i 3 m.

Usztywnienie $cian podtuznych stanowig prefabrykowane $ciany poprzeczne i wience
zelbetowe, a takze zelbetowe podciggi i nadproza wykonane w technologii betonu mo-
nolitycznego, tj. wylewane z betonu na budowie.

Przedsionek wejscia gtéwnego do budynku (wiatrotap) stanowi kubature ztozong kon-
strukcyjnie. Jego przestrzen zostata po czesci wydzielona z bryly gtéwnej (holu) budyn-
ku, a po czesci z przestrzeni znajdujgcej sie na zewnatrz bryly budynku (pod zadasze-
niem wejscia).

W zwigzku z tym, przez catg dlugo$¢ wiatrotapu przebiega podciag zelbetowy, na kt6-
rym opiera sie $ciana zewnetrzna budynku wyzszych kondygnacji. Oparciem dla pod-
ciggu sg stupy zelbetowe, do ktérych przylegaja murowane $ciany poprzeczne ograni-
czajgce przedsionek po bokach. Czesci $cian wygradzajgcych 'przedsionek, ktore znaj-
duja sie w obrysie bryly gitéwnej budynku opierajg sie na elementach jego konstrukcii,
natomiast odcinki Scian ograniczajgce przedsionek w czesci znajdujgcej sie pod zada-
szeniem wejscia opierajg sie swojg podeszwg bezposrednio na gruncie.

Poziom posadowienia tych odcinkéw $cian to ok. 90 cm ponizej poziomu przylegtego
terenu.

Fot. 6 - Wnetrze wiatrofapu - widoczne pionowe pekniecie zewnetrznej $ciany przedsionka
na styku elementéw konstrukcji no$nej znajdujgcej sie pod zadaszeniem wejscia
(strona lewa patrzac od peknigcia) oraz znajdujacej sie w obrysie bryfy gtéwnej
budynku (strona prawa) z widocznym podciagiem podpierajgcym Sciang
zewnetrzng budynku wyzszych kondygnacji
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Fot. 7 - Wnetrze wiatrofapu - widoczne pekniecie poziome na styku konstrukcji zadaszenia nad
wejsciem (strona lewa patrzac od pekniecia) i podciggu podpierajgcego Sciane ze-

wnetrzng budynku wyzszych kondygnacji (po prawej); po bokach widoczne prze-

szklone $cianki wiatrofapu (z lewej - od strony wejscia, z prawej - od strony holu)

'

Fot. 8 - Wnetrze wiatrofapu - widoczne peknigcie poziome na styku konstrukcji zadaszenia nad
wejéciem (strona prawa patrzac od pekniecia) i podciggu podpierajgcego $ciane
zewnetrzng budynku wyzszych kondygnacji (po lewej); po bokach widoczne prze-
szklone $cianki wiatrotapu (z prawej - od strony wejscia, z lewej - od strony holu); w
gfebi pomieszczenie portierni
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Fot 9 - Wnetrze wiatrofapu - zarysowanie pionowe, ujawnione na $cianie bocznej wiatrofapu (przy
skrzynkach energetycznych), biegnace od posadzki i rozszerzajgce sie ku gérze

Fot. 10 - Whnetrze wiatrofapu - zarysowanie poziome, ujawnione wzdfuz zebra bocznego
usztywniajgcego plyte zadaszenia nad wejsciem (nad skrzynkami instalacji elek-
trycznej zlokalizowanymi w przedsionku)

-10-
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Fot. 11 - Wnetrze wiatrofapu - zarysowanie ujawnione na spodzie piyty zadaszenia wzdfuz
osi wej$cia do budynku
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Fot. 12 - Plyta podestu wej$ciowego - peknigcia poziome w poprzek i \;vzdfuz rejonie pod-
stawy sfupa srodkowego od strony lewej

ol

-11-
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Fot 13- Pfyta podestu we;Sc:owego w;doczne pekniecia w rejonie podsrawy sfupa Srodko—
wego od strony lewej (zblizenie)

2.3. Opis i analiza stanu istniejgcego z oceng techniczng stanu zachowania
elementow konstrukcyjnych

W S$cianie bocznej, usytuowanej po lewej stronie przedsionka, wystepujg ujawnione
pekniecia pionowe - biegngce w kierunku od posadzki i rozszerzajgce si¢ ku gorze.
Pekniecia te przebiegajg wzdtuz stupa, na ktérym opiera sie¢ podciag podtrzymujgcy
$ciane zewnetrzng budynku wyzszych kondygnacji, w rejonie, gdzie si¢ znajdujg urzg-
dzenia elektryczne.

Pekniecia poziome wystepujg jako kontynuacja peknie¢ pionowych i przebiegajg wzdtuz
linii styku zadaszenia wejSciowego z podciggiem podtrzymujgcym Sciane zewnetrzng
budynku, a takze wzdtuz linii styku zebra usztywniajgcego skraj ptyty daszka wejscio-
wego.

Szerokos$¢ pekniecia prostopadtego do Sciany bocznej przedsionka zmniejsza si¢ wraz
z odlegtoscig od niej, natomiast rozwarcie peknie¢ rownolegtych do tej Sciany jest state.

Stwierdzono takze pojedyncze zarysowania na spodzie plyty zadaszenia - wzdtuz osi
wejscia do budynku, wewnatrz przedsionka (fot.717). Zarysowan o podobnym charakte-
rze nie stwierdzono na symetrycznym, zewnetrznym ptacie piyty daszku. Zarysowania
maja charakter liniowy, a ich rozwarto$¢ maleje w kierunku 'na zewnatrz'. Przebieg za-
rysowan jest zgodny z prawdopodobnym ukfadem zbrojenia daszku.

Ponadto stwierdzono wystepowanie nieregularnych peknie¢ w obszarze podestu i
schodéw zewnetrznych przed wejsciem do budynku. Najwieksze rozwarcie tych peknigc
znajduje sie w rejonie stupa stalowego, stanowigcego jedng z podpér podciggu srodko-
wego, podpierajgcego plyte zadaszenia nad wejsciem (fotf. 127 13).

-12-
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Na krawedziach ujawnionych uszkodzen nie stwierdzono wystepowania wzajemnych
przemieszczen w zakresie struktur materiatowych.

Ugiecie plyty daszku nad wejsciem, widoczne od zewnatrz (fot.7) nie doprowadzito w
konsekwencji do powstania zadnych uszkodzen wtérnych - prawdopodobnie jest to
ugiecie 'szalunkowe', powstate na etapie betonowania ptyty daszku, jako konsekwencja
nieprawidiowego uktadu stempli podpierajacych szalunek przy tak nietypowym ksztatcie
piyty i jej pochytosci konstrukcyjnej (co w okresie wznoszenia budynku mogto stanowic
pewng trudnos¢ wykonawczg).

Fot. 14 - Wnetrze wiatrofapu - strefa z szafkami elektrycznymi, ponad szafkami widoczne
szklane plytki kontrolne (stare) zafozone w celu monitorowania stanu uszkodzer

2.4. Wnioski

Wielkosé, zasieg oraz charakter zaistniatych uszkodzen wskazuje na to, ze gtdwnag
przyczyng ich powstania jest proces nadmiernego osiadania lewej $ciany bocznej
przedsionka. Osiadanie jest skutkiem niekorzystnych warunkéw gruntowych w tym rejo-
nie.

1. Karta sondowania, zamieszczona w opinii geologicznej, okresla stopien zageszcze-
nia gruntu w rejonie tej Sciany - jest to grunt luzny, o nierbwnomiernym zageszcze-
niu, ktérego opér graniczny w poziomie posadowienia $ciany jest niewystarczajgcy.
Uwaga: Wobec braku parametréow geotechnicznych nie da sie przeprowadzi¢ uzasad-

nienia liczbowego.

2. Wykonane badanie gruntu ujawnito niedostateczne zageszczenie podioza w rejonie
bocznej $ciany wejcia, ale takze wystepowanie w podtozu przewarstwien z humusu.
Swiadczy to o miejscowych nieprawidtowosciach, zaistniatych podczas zasypania
wykopéw po zakonczonych we wczesniejszym okresie robotach elektrycznych.
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Po zakoniczeniu robét ziemnych, koniecznych do wykonania poziemnych robét insta-
lacyjnych, wykopy budowlane powinny by¢ zasypane w sposéb, ktéry pozwala za-
kwalifikowaé grunt zasypowy do ,hasypow budowlanych”.

3. Na obnizenie parametréw geotechnicznych podioza w tym rejonie ma takze sposob
odprowadzenia wéd opadowych z daszku - tj. bezposrednio na powierzchnie terenu.

Obecne rozluznienie gruntu to skutek bezposredniego zalewania gruntu wodami

opadowymi.
Wszystkie opisane powyzej czynniki powoduja nadmierne osiadanie Sciany poprzecznej
po lewej stronie przedsionka, wywotujgc naprezenia przekraczajgce wytrzymato$¢ wig-
zan pomiedzy poszczeg6inymi elementami konstrukcyjnymi.
W rezultacie opisanych powyzej sytuacji i czynnikow wystapity peknigcia ujawnione
wewnatrz i na zewnatrz przedsionka.
Wewnatrz powstaty pekniecia oddzielajgce murowang $ciane poprzeczng od zelbeto-
wej konstrukgcji budynku, tj. stupa i opartego na nim podciggu podtrzymujgcego Sciang
zewnetrzng budynku wyzszych kondygnaciji.
Na zewnatrz nastgpito pekniecie oddzielajgce zewnetrzny odcinek murowanej sciany od
skrajnego zeberka plyty zelbetowej daszku nad wejsciem.
Przebieg i charakter ujawnionych uszkodzen nie wskazuje na zaistnienie uszkodzen
strukturalnych w zakresie poszczegoéinych elementéw konstrukcji noSnej - wyjatkiem
jest piyta podestu wejsciowego, ktorej pekniecia przedstawiajg zdjecia nr 12 13.
Piyta, jako element usytuowany na zewnatrz budynku, jest dodatkowo poddawana
okresowo zmiennym, a czesto ekstremalnie i diugotrwale niekorzystnym warunkom at-
mosferycznym.
Niekorzystny wplyw warunkéw atmosferycznych na zaistniate uszkodzenia wewnatrz
przedsionka partii wejsciowej przejawia sie jedynie w postaci Sladéw po wystepujgcych
wczesniej przeciekach (ewentualne nieszczelnosci w pokryciu badz obrébkach).

Dodatkowo:

1. Podczas wizji lokalnych i ogledzin dostepnych elementow konstrukciji istniejgcej bu-
dynku nie stwierdzono w elementach uszkodzen strukturalnych (poza ptytg podestu
zewnetrznego), wystepowania elementéw wykonanych wadliwie, lub tez niezgodnie
ze sztukg budowlana, kwalifikujgcych elementy istniejace do natychmiastowej roz-
biérki, wzmocnienia, dodatkowych podpar¢ lub interwencji zabezpieczajgcych z uwa-
gi na ich stan techniczny, zagrozenie zycia lub zdrowia.

2. Ocenia sie, ze powstate uszkodzenia sg obecnie do$¢ znaczgco ustabilizowane i nie
powiekszajg sie w sposob istotnie wptywajacy na stan obecnie istniejgcy. Na fof. 14
widoczne sg zamontowane w okresie wczesniejszym kontrolne plytki szklane, stuzg-
ce do monitorowania stanu uszkodzen (autor niniejszej ekspertyzy nie posiada wie-
dzy o tym, kto i w jakim okresie je zamontowat, oraz jakie wyniki uzyskano).

3. Przyjmuje sie, ze w stanie obecnym elementy konstrukcyjne budynku nie utracity
swojej no$nosci i nie stanowig bezposredniego zagrozenia dla budynku jak i dla sa-
mej konstrukcji obiektu. Ujawnione uszkodzenia nie stwarzajg ryzyka wystgpienia
awarii budowlanej, bedacej nastepstwem ich powstania.
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4. Wszystkie stwierdzone i opisane w pkt. 2 uszkodzenia kwalifikujg si¢ do naprawy, a
po prawidtowym wykonaniu napraw istnieje realna mozliwoS¢ przywrocenia dobrego
stanu technicznego poszczegoéinych elementéw budynku.

5. Do czasu wykonania wszystkich koniecznych napraw nalezy uwaznie obserwowac
wszelkie ujawnione uszkodzenia, w zadnym razie nie lekcewazy¢ sygnatow o ewen-
tualnych nowych uszkodzeniach, badZz o powigkszaniu sie uszkodzen istniejgcych
obecnie.

6. Wiasciwie przeprowadzone roboty naprawcze mogg w sposob trwaty odbudowac
obnizong sprawnos¢ techniczha budynku lub jego poszczegdinych elementow. Dzia-
tania czesciowe, fragmentaryczne, lub prowadzone w niewtasciwej kolejnosci mogg
pogorszy¢ lub skomplikowaé obecng sytuacje, nawet pomimo prawidiowo wykona-
nych prac i poniesionych kosztow.

3. ZALECENIA

3.1. Usuniecie przyczyn

Gtowna przyczyng zaistniatych uszkodzen sa niekorzystne warunki gruntowe, spowo-
dowane wadliwie przeprowadzonym zasypaniem wykopow w rejonie Sciany bocznej
przedsionka, po zakoriczeniu wczesniejszych prac zwigzanych z instalacjg elektryczng.
Rozluznienie gruntu poteguje nawodnienie podtoza gruntowego, na skutek odprowa-
dzania wod opadowych z daszku nad wejsciem bezposrednio na przylegly teren.

Azeby przerwa¢ ewentualny proces dalszego osiadania murowanej Sciany bocznej
przedsionka nalezy wzmocni¢ podioze w poziomie jej posadowienia i prawidtowo prze-
prowadzi¢ zasypanie wykopu.

Ponadto nalezy (w miare mozliwosci) wigczy¢ instalacje odprowadzania wod opado-
wych z daszku nad wejsciem do kanalizacji deszczowej, a w przypadku gdy nie bedzie
to mozliwe - utwardzi¢ powierzchnie terenu pod wylotem kazdej rur spustowych wyste-
pujacych po obu stronach wej$cia do budynku, a sptywajgce wody opadowe odprowa-
dzi¢ mozliwe najdalej od $cian budynku.

3.2. Naprawa skutkow

Wskutek przyczyn opisanych w pkt. 2.4 oraz 3.1 powstaty w obszarze wiatrotapu bu-
dynku dwa rodzaje peknie¢:
— pierwsza grupa uszkodzen - to oddzielenie sie od siebie poszczegbinych ele-
mentéw konstrukcyjnych bez ich uszkodzen strukturalnych

— druga grupa uszkodzen - to peknigcia elementu konstrukcyjnego i jego warstw
wykonczeniowych.

Naprawa uszkodzen zakwalifikowanych do pierwszej grupy polega na uzupeinieniu
wszelkich ubytkéw i odpryskéw powstatych w zakresie poszczegoélnych materiatow po-
przez wypetnienie szczelin utworzonych pomiedzy poszczegéinymi elementami wraz z
wyréwnaniem krawedzi odpowiednig masg trwale plastyczng.

-15-
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Druga grupa uszkodzer dotyczy peknie¢ ujawnionych w plycie podestu wejsciowego i
opartych na niej stopni betonowych, oraz warstwy wykoriczeniowej w postaci oktadziny
zewnetrznej z lastryka.

Naprawa tych uszkodzen powinna polega¢ na poszerzeniu peknie¢ z wyrownaniem
krawedzi, a nastepnie wypetnieniu wykonanych bruzd materiatem do napraw konstrukgji
betonowych.

Prace nalezy zakonczy¢ uzupetieniem i odnowieniem warstw wykonczeniowych.

4. ROBOTY NAPRAWCZE DOT. UJAWNIONYCH USZKODZEN

4.1. Wzmocnienie podioza

Ze wzgledu na wystepujacy tu luzny grunt piaszczysty, wzmocnienie podioza pod osia-
dajgca $ciang nalezy przeprowadzi¢ stosujgc tradycyjne zastrzyki z zaprawy cemento-
we,j lub wprowadzajac do gruntu zwigzki chemiczne zawierajgce szkio wodne albo po-
limery.

a) Zastrzyki z zaprawy cementowej stosuje sie do wzmocnienia stabych gruntéw
sypkich. W tym celu wbija sie¢ na odpowiednig gtebokos¢ w grunt stalowe rury, do
ktérych przewodami gumowymi doprowadza sie pod ci$nieniem ptynng zaprawe
cementowq. Zaprawa ta wypeinia przestrzenie miedzyczgsteczkowe w gruncie,
zwiekszajac jego szczelnosc¢ i wytrzymatose.

b) W podobny sposéb wzmacnia sie grunty stosujgc preparaty chemiczne - np. wy-
bierajgc procedure POWERPILE, za pomocg ktérej mozemy poprawia¢ nosnosé
podioza pod istniejgcg konstrukcjg. Iniekcje wykonuje sie stosujgc rozszerzajgce
sie w gruncie zywice geopolimerowe. Metoda ta pozwala na zwiekszenie wytrzy-
matosci gruntu bezposrednio pod elementem konstrukcyjnym, bez koniecznosci
wykonywania wykopéw, czy unikajac drgan. Podtoze zostaje wzmocnione poprzez
kontrolowane dziatanie sit generowanych w wyniku rozszerzania si¢ unikalnych
zywic URETEK.

4.2. Zageszczenie gruntu

Po wzmocnieniu podioza pod osiadajgcg $ciang nalezy takze zagesci¢ grunt przylega-
jacy do niej. Bedzie tu konieczne wykonanie wykopu na gtebokos¢ 30 cm ponizej po-
ziomu posadowienia osiadajgce] $ciany i ponowne zasypanie go, w sposob ktory po-
zwala zakwalifikowa¢ grunt zasypowy do ,nasypow budowlanych”. Oznacza to zasypy-
wanie wykopéw gruntem rodzimym minerainym (bez dodatku humusu), lub piaskiem
budowlanym warstwami o grubosci 30 cm. Kazdg z warstw nalezy zageszcza¢ recznie
do stopnia zageszczenia, kidry nie moze by¢é mniejszy niz 1p=0,04. Roboty ziemne na-
lezy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscig, majgc na uwadze obecnosci kabli istnieja-
cej instalacji elektrycznej w tym rejonie budynku.

Po zageszczeniu gruntu nalezy wzdtuz $ciany wykona¢ odpowiednie utwardzenie tere-
nu pod wylotem rury spustowej odprowadzajgcej wody opadowe z zadaszenia nad wej-
sciem. Te same czynnos$ci nalezy powtorzy€ po drugiej stronie wejscia.

W miare mozliwosci nalezy rozpatrzy¢ wigczenie rur spustowych do kanalizacji desz-
czowej.
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4.3. Naprawa peknige¢ pomiedzy elementami konstrukcji

Opisana powyzej (pkt. 3.2) pierwsza grupa uszkodzen/peknieC powstata wskutek od-
dzielenia sie od siebie poszczegdlnych elementow konstrukcyjnych bez ich uszkodze-
nia.

W przypadku tych uszkodzen nalezy wyrownac¢ kazda z krawedzi poszczegolnych pek-
nie¢. Powstate drobne ubytki nalezy naprawi¢ uzywajac preparatow w ramach jednego
systemu naprawczego, stuzgcego do naprawy betonu.

Uwaga: W przypadku wyboru prodakrc‘:w konkretnej firmy nalezy pamietac, ze nie powinno sie
wykonywaé po sobie poszczegdinych warstw z materiatéw produkowanych przez
réznych producentéw, gdyz ich niedopasowany skfad chemiczny moze wywofac nie-
pozadane skutki.

Szczeliny o prostych, wyrébwnanych krawedziach nalezy wypetni¢ masg silikonowa,
tworzac trwale plastyczng uszczelke. Masa ta ma dobrg przyczepnos¢ do réznych ma-
teriatbw budowlanych i pozostaje elastyczna przez caty okres uzytkowania, takze w
zmiennych warunkach atmosferycznych. Jest odporna na wode i promienie UV, i tworzy
estetyczna, gtadka powierzchnig, odporng na osiadanie kurzu i brudu. Przed wypeinie-
niem brzegi szczelin nalezy podklei¢ tasmg maskujgcg, aby nakiadana masa tworzyta
rowne krawedzie. Nanie$¢ niewielkg ilos¢ silikonu, a nadmiar usung¢ np. za pomocag
naoliwionej szpachelki. Tasme maskujgca usunaé po czasie wskazanym przez produ-
centa danego produktu.

Demontaz szafek elektrycznych, ktére utrudniajg naprawy poszczegélnych odcinkow
pekniec¢ lub czasowe wytaczenie napiecia w przewodach/kablach elektrycznych nalezy
wykonac¢ w uzgodnieniu i wedfug wytycznych odpowiednich stuzb energetycznych.

4.4. Naprawa pekniec¢ ptyty podestu wejSciowego

a) W pierwszej kolejnosci nalezy usungc odspojone fragmenty lastryka i podtoza be-
tonowego. Nastepnie bruzdy peknie¢ oczysci¢ i wyrdwnac ich krawedzie. Catosc
nawierzchni platformy wejsciowej odttusci¢ (bez stosowania detergentdw - np.
zmywajac jg wodg z mydtem i ptuczgc czystg wodg). Poczekac ok. jednej doby, az
wszystko wyschnie chronigc jednoczesnie przed zabrudzeniem. Po zakonczeniu
robét przygotowawczych nalezy dokona¢ napraw stosujgc preparaty jednej firmy,
najlepiej w ramach jednego systemu naprawczego.

Uwaga: Ponizej jako przyktad przedstawiono system naprawczy firmy NOXAN, ale moz-
liwy jest wybdr preparatéw innych producentéw, pod warunkiem zachowania
odpowiednich parametrow.

b) Niewielkie ubytki i odpryski nalezy wypemni¢ przy pomocy szpachelki lub pacy
szpachlg epoksydowg RO (Rust-Oleum) 5412. Jest to masa dwusktadnikowa i bez-
rozpuszczalnikowa, przeznaczona do drobnych napraw w betonie. Szybko schnie -
poczatkowg twardos¢ uzyskujemy juz po 3 godzinach.

c) Bruzdy peknie¢ nalezy wypeini¢ ptynng masg FCR (Fine Crack Repair). Jest to
niekurczliwy, bezrozpuszczalnikowy ptynny wypeiniacz szczelin przeznaczony do
podtdég betonowych. Produkt oparty jest na dwusktadnikowej zywicy epoksydowe;.
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Zapewnia szybkie schniecie, i umozliwia przemalowanie powierzchni warstwg na-
wierzchniowa juz po 4 godzinach.

d) Po naprawieniu dziur i peknie¢ nalezy wyréwnac catosc ptyty wejSciowe] oraz stop-
ni przy pomocy zaprawy naprawczej CF (Cement Filler). Jest to mineralna, sypka i
sucha mieszanka oparta na cemencie, granulatach i dodatkach zywicznych, prze-

-znaczona do naprawy uszkodzen w posadzkach narazonych na ruch pieszy i lekki
ruch mechaniczny wewnatrz i na zewnatrz pomieszczen. Cement Filler moze two-
rzy¢ powtoki o grubosci powyzej 3 mm, co pozwala na naprawe uszkodzonego be-
tonu, zaréwno $wiezego jak | starego. Charakteryzuje sie doskonatg przyczepno-
$cig oraz wysokg szczelnoscig. Masa szybko schnie (ok. 48 godzin), oraz nie ulega
kurczeniu.

Alternatywng mozliwoscig estetycznego wykonczenia powierzchni podestu wejsciowe-
go jest wykonanie dwusktadnikowej powtoki Elastodeck+Aquatop PU. Jest ona prze-
znaczona do uszczelnienia i wykonczenia posadzek taraséw z peknigciami spowodo-
wanymi nieréwnomiernym osiadaniem elementéw budowli. Jest odporna na zrdznico-
wane warunki pogodowe i promieniowanie stoneczne. Powtoka jest estetyczna, tatwo
zmywalna i odporna na ruch pieszy. Dysponuje wieloma rodzajami wykonczen, oraz
duzym wyborem kolorow. !

5. WARUNKI PROWADZENIA ROBOT i UWAGI OGOLNE

1. Wszystkie prace nalezy wykonac zgodnie z ,Warunkami technicznymi wykonania i
odbioru robo6t budowlano-montazowych” oraz przedmiotowymi normami.

2. Prace budowlane prowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i sztukg budow-
lang, z zachowaniem obowigzujgcych warunkow bhp i p.poz.

Roboty ziemne nalezy wykonywac pod nadzorem elekiryka posiadajgcego odpo-
wiednie uprawnienia, gdyz w tym rejonie przebiegaja kable elektryczne prowadzace
do innych czesci budynku.

3. Odbidr robodt zwigzanych z zasypaniem wykopdw powinien byC zakoriczony bada-
niem stopnia zageszczenia gruntu, wykonanym przez osobe¢ posiadajgcg stosowne
uprawnienia.

4. Pozostate roboty nalezy prowadzi¢ pod nadzorem 0sob z uprawnieniami odpowied-
nich specjalnosci, zgodnie z wymogami prawa budowlanego.

5. Stosowacé wytgcznie materiaty posiadajgce wymagane atesty | Swiadectwa dopusz-
czenia do stosowania w budownictwie.

6. Opracowanie jest objete prawem autorskim. Wszelkie kopiowanie, powielanie i do-
konywanie zmian bez zgody autora projektu jest niedozwolone.

mgr inz. Dorjota Bulka

mgr inz. Dorota Buftka uprawhNnia\
konstrukcyjno-budQwlang bez ogranicze
- do sporzadzania ProjeRiow. 203/52/90
- do kierowania, adzorowania

i kontrolowania budowy 1 robét: 53/82/92
Szczecin, pazdziernik-listopad 2016
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OPINIA

z geotechnicznego badania gruntu przy wej$ciu do budynku Centrum
Ksztatcenia Sportowego w Szczecinie przy ul. L. Rydla 49.

W wykonanym otworze do gitebokosci 2,6m ppt ,wystepuja luzne
nasypy piaszczyste z nieznaczng domieszkga humusu. Nasyp jest
zageszczony nierdwnomiernie, a jego stopien zageszczenia to Ip = 0,25 —
0,33.

Ponizej do gtebokosci 5,0m ppt =zalegajg rodzime piaski drobnoziarniste

Sredniozageszczone o stopniu zageszczenia lp = 0,44.

Uwaga:
Luzny nasyp zalewa woda wyptywajgca z rynny na powierzchnie terenu co
moze powodowac osiadanie podioza.

Zalaczniki;
Plan sytuacyjny lokalizacji sondy
| karta wynikéw sondowania sondg SD10
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KARTA SONDOWANIA

s SONDA DYNAMICZNA LEKKA (SD-10)

Anna Wojtuszkiewicz

Centrum Ksztalkcenia Sportowego Szczecin ul. L. Rydla 49
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